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Вследствие крушения двух глобаль-
ных экономических систем государствами 
был принят принцип формального равен-
ства в качестве основы дальнейших взаи-
моотношений наций. Созданная незави-
симыми государствами в целях разреше-
ния острых межгосударственных вопро-
сов, Организация объединенных наций 
действует в соответствии с общечеловече-
скими ценностями, основывающимися на 
естественных и неотчуждаемых правах и 
свободах человека. В то же время реали-
зация экономических и политических ин-
тересов стран не редко ставит под угрозу 
исполнение договоров и соглашений. Ме-
ждународная деятельность государств на 
мировой арене нередко приводит к раз-

личным нарушениям основ международ-
ного права, производной которых являют-
ся современные инструменты принужде-
ния, такие как международно-правовые 
санкции. 

Отечественная отрасль международ-
ного права выделяет два вида междуна-
родной ответственности государства за 
совершенные действия:  

- политическая, или нематериальная 
ответственность; 

- материальная международная ответ-
ственность государства.  

Комитеты по санкциям и комитеты по 
осуществлению обязательных мер при 
Совете Безопасности Организации объе-
диненных наций в своих отчетах ссыла-
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ются на ответственность аналогичного 
рода. Выделяя также временные меры, 
меры, связанные с применением воору-
женных сил, а также иные меры, не свя-
занные с применением вооруженных сил 
(экономические и политические) [1]. 

Политическая ответственность госу-
дарства как субъекта международного 
права появляется вследствие нарушения 
им принятых на себя обязательств, а так-
же основ международного права.  

Такая ответственность вытекает непо-
средственно из факта несоблюдения пра-
вовых норм, которые защищают интересы 
другого государства или государств, ино-
странной организации. В случае если пра-
вонарушение не влечет последствий мате-
риального характера, нематериальная от-
ветственность все равно возникает. В ка-
честве примера можно привести следую-
щее: моральный вред, который влечет на-
рушение норм международного права и 
подрывает международный авторитет по-
терпевшего государства или международ-
ный правопорядок в целом.  

Противоправное действие или бездей-
ствие государства-нарушителя является 
международным деликтом, а само госу-
дарство признается делинквентом. Наибо-
лее опасными считаются нарушения, гро-
зящие подорвать сущностные основы ми-
рового правопорядка, подрывающие ос-
новы мира и безопасности, именуемые 
международными преступлениями. 

Комитеты по санкциям и комитеты по 
осуществлению обязательных мер при 
Совете Безопасности Организации объе-
диненных наций в Статьях о применении 
мер ответственности государств за меж-
дународные противоправные деяния не 
употребляют данное понятие.  

Материальная ответственность ви-
новного субъекта возникает в случае, если 
его вина доказана; действия или бездейст-
вие виновного повлекли нарушение норм 
международного права или повлекли за 
собой неисполнение положений договора 
или соглашения. 

В первом случае материальная ответ-
ственность наступает как прямое следст-
вие противоправных действий или же 
бездействия субъекта, нарушившего нор-

мы международного права и имуществен-
ным вредом. Таким образом, исходя из 
положения ст. 41 и 42 гл. VII Устава Ор-
ганизации объединенных наций [1], эко-
номическая и политическая ответствен-
ность по отношению к субъекту может 
наступить вследствие одного и того же 
деликта.  

Обращаясь к формам политической 
международной ответственности, можно 
выделить сатисфакцию, репрессалии, а 
также коллективные санкции [4, с. 19].  

Сатисфакцией признается удовлетво-
рение требований нематериального харак-
тера вследствие причиненного вреда: ста-
тусу, имиджу, политическим амбициям 
государства. Сатисфакция выражается в 
виде официального принесения извинений 
пострадавшему, признания правонаруше-
ния, создания нового соглашения и т.д. 
Сатисфакция должна соответствовать 
размеру причиненного нематериального 
вреда. 

Под репрессалиями как формой поли-
тической международной ответственности 
признаются ответные действия постра-
давшего государства по отношению к го-
сударству-правонарушителю. Предпри-
нимаемые меры в отношении государства-
правонарушителя со стороны одного или 
нескольких государств-потерпевших от-
носят к репрессалиям, они выражаются в 
виде самообороны. Репрессалии, как и са-
тисфакция, должны быть соразмерными 
вреду.  

Коллективные санкции регламенти-
рованы ст. 51 гл.VII Устава Организации 
объединённых наций. Коллективные 
санкции могут быть применены в резуль-
тате специальных решений Совета Безо-
пасности Организации объединённых на-
ций по отношению к государству-
правонарушителю. В соответствии с по-
ложениями ст. 51, такие санкции приме-
няются в случае деликтов, представляю-
щих угрозу, нарушений мира и актов аг-
рессии. Подобные факты дозволяют изъя-
тие положений о неприменении силы в 
международных отношениях из ст. 2 (4) 
гл. I Устава Организации объединённых 
наций [1]. 

Отечественная доктрина в качестве 
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форм реализации материальной ответст-
венности выделяет: реституцию, компен-
сацию и субституцию.  

Реституция предусматривает восста-
новление прав пострадавшего государст-
ва, которые у него были до наступления 
деликта со стороны государства-правона-
рушителя. Восстановление прав постра-
давшего государства проявляется в воз-
вращении аннексированной территории, 
отмене нормативного правового акта, пе-
редаче захваченных лиц и т.д.  

Под компенсацией следует понимать 
возмещение причиненного вреда в денеж-
ном эквиваленте. Компенсация охватыва-
ет любой ущерб, который можно оценить 
в материальном плане, не исключая упу-
щенную выгоду, установленную в право-
вом порядке. Упущенная выгода заключа-
ется в возмещении государством-правона-
рушителем, убытков, фактически вызван-
ных нарушением международных обяза-
тельств со стороны последнего.  

Субституция представляет собой пе-
редачу пострадавшему государству объ-
ектов, равнозначных по значению и стои-
мости, вместо уничтоженных или про-
павших.  

Положения гл. VII Устава Организа-
ции объединённых наций содержат заме-
чания, рекомендации и требования к госу-
дарствам-правонарушителям, среди них: 
полное прекращение противоправного 
деяния, предоставление гарантий и при-
несение надлежащих заверений об отказе 
в повторении в последующих противо-
правных деяниях, а также полное возме-
щение причиненного вреда и др.  

В данном ключе государство-правона-
рушитель обязано прекратить противо-
правные действия в отношении постра-
давшего государства, в случае, если они 
продолжают длиться. Предоставление 
надлежащих гарантий и заверений при 
соблюдении режима приостановки проти-
воправных действий в отношении постра-
давшего государства являются неотъем-
лемой частью реституции. Опираясь на 
практический опыт, Совет Безопасности 
Организации объединенных наций путем 
привлечения экспертов оценивает наличие 
непосредственной угрозы для государств-

участников или наличие самого факта ак-
та агрессии со стороны государства, по-
дозреваемого в совершении правонару-
шения [3, с. 319]. В данном случае, от го-
сударства-правонарушителя Совет Безо-
пасности Организации объединённых на-
ций требует в кратчайшие сроки прекра-
тить любые противоправные действия. 
Однако прекращение деяния со стороны 
государства-правонарушителя не всегда 
удовлетворяет интересы государства, чьи 
права и интересы были нарушены. По-
страдавшее государство ожидает офици-
альных заверений и гарантий, непримене-
ния в отношении пострадавшего государ-
ства противоправных действий в даль-
нейшем. Также Уставом предусмотрена 
возможность полного возмещения вреда, 
причиненного действиями государства-
правонарушителя. 

В настоящее время самые прогрес-
сивные государства не спешат исполнять 
положения договоров или соглашений, 
преследуя экономические или политиче-
ские интересы, частично имплементируя 
нормативные правовые акты во внутриго-
сударственную систему. Согласно ч. 2 ст. 
6 Конституцией Соединенных Штатов 
Америки (далее – США), закреплен статус 
верховенства внутригосударственного 
права страны, международные договоры и 
соглашения признаются при условии 
должной ратификации. Правовая система 
США не позволяет ратифицировать нор-
мативный правовой акт в случае отсутст-
вия в его положениях санкций, содержа-
щих индивидуальных порядок примене-
ния. Дело осложняется тем, что актом 
Конгресса США может быть отменено 
международное положение США, которое 
было наделено юридической силой ранее, 
если данное положение международного 
договора не может быть согласовано с 
нормами соответствующих национальных 
актов [2]. В данном контексте, для реали-
зации принципа равенства субъектов ме-
ждународных отношений современные 
государства устанавливают верховенство 
внутригосударственного права путем 
принятия поправок к Конституции, для 
возможного использования международ-
ной практики частичной имплементации, 
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в качестве защиты государственных инте-
ресов.  

Итак, при попрании основ междуна-
родного права к государству-правонару-
шителю применяются: материальная и 
политическая виды ответственности. В 
качестве инструментов воздействия при-
меняется широкий спектр форм: сатис-
факция, репрессалии, коллективные санк-
ции, а также реституция, компенсация и 
субституция. Организация объединённых 
наций является незаменимым посредни-
ком при взаимодействии с государствами-
правонарушителями. Накопленный опыт в 
сфере международных конфликтов позво-
ляет применять необходимые и достаточ-
ные инструменты воздействия к государ-
ствам правонарушителям. В качестве 
примера можно привести вооруженный 
конфликт на юго-востоке Украины, нахо-
дящийся на стадии соблюдения Минских 

соглашений, а также конфликт в Нагор-
ном Карабахе, усилиями ведущих стран 
стремящиеся к мирному урегулированию.  
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